ER DET VIRKELIG SYND FOR |
MZENDENE?

Der er stadigvaek mennesker, bade kvinder og mand, der
kommer til os og siger, at det i virkeligheden er mandene,
der er de mest ulykkelige, at det er dem, der lider mest.
~ under, hvad de kalder »kgnsrollerne«, dette saglige, tek-
nokratiske ord, der er til for at udjevne og tilslpre det
faktum, at kvinden er undertrykt, og at det er manden,
der undertrykker hende. Eller skal vi virkelig ogsi til at
tale om arbejds- og samfundsroller, skal vi til at betragte
arbejdsgiveren som en' ulykkelig person, der er fanget af
og offer for sin arbejdsgiverrolle, skal vi til at betragte
det som et uheldigt psykologisk problem, at overklassen
desvarre er fanget i sin overklasserolle og underklassen i
sin underklasserolle?

Hvis der er nogen, der stadig ikke har forstiet, hvad sa-
gen drejer sig om, si er det nu: Det drejer sig om under-
trykkelse, og ikke andet, det er simpelthen et sporgsmal
om, hvem der har magten, og hvem der er magteslgse,
det er en kamp mellem undertrykkerne og de undertrykte.

I virkeligheden er det sére simpelt, men det tilslgres ofte
af det forhold, at alle de undertrykte bliver offer for en en-
kelt af undertrykkerne, og derfor kommer til at betragte
undertrykkelsen som sit eget individuelle problem, som .
hun ikke kan se nogen Igsning pa.

Vi er opdraget til at skulle elske vores potentielle eller
aktuelle undertrykkere, og til at identificere os med kolo-
nisten og hans tanker og hans interesser. Vi er adskilt fra
" vore medundertrykte, vore medsgstre, som er i samme si-
tuation som vor, nemlig, at vi intet har, ingen litteratur
ingen historie, ingen fristeder. Men vi er kolonialiserede i
en sadan grad, at vi tror, at vi alligevel er med, at dette
samfund ogsa er vores, at vi har visse muligheder i det, og
det er Ipgn. o '

Vi har intet, har aldrig haft noget og vil aldrig f4 noget
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i dette samfund, i denne kultur, medmindre vi helt og
holdent ggr op med systemet og skaber vores eget, vor
egen kultur, vor egen made at leve pa, at identificere os
pa, at erkende os selv som kvinder og ikke som et mindre-
veerdigt paheng til magthaverne.

“Vor afkolonialiseringsproces er forst llge begyndt, men
vi er mange, og bevidstheden om vores kolossale og totale
undertrykkelse og om ngdvendigheden af en total foran-
dring af levevilkirene gor os sterke.

Vi er solidariske i andet end ord og resolutioner, fordi

- vi har erkendt helt ind til knoglerne, at vores eget vel og
vores egen fremtid haenger ulgseligt sammen med vore
medsgstres vel.

De af os, der arbejder i fag med hgelasn kaemper af
hele vores kraft for ligelpn til vores kensfeller, fordi vi
ved, at uligelgn er et af de mange tegn p4, at kvinder, som
gruppe betragtet, er mindrevaerdige i dette samfund, og
det vil vi ikke acceptere.

Der findes ingen individuelle lgsninger.

Sddan som samfundet er indrettet i dag, favoriserer det
pa alle mader mandene, ikke blot ved uligelgnnen, men
alle de egenskaber, som manden er opdraget til, er egen-
skaber, der giver magt i dette samfund, og de egenskaber,
vi erhverver os, giver kun afmagt.

Vi ved alle, at kvinder pA mange mider er bedre men-
nesker end mandene. Vi er sociale, gruppebevidste, ker-
lige, hengivne, betenksomme, mens mandene er individu-
alistiske, selvhevdende, brovtende, egoistiske, folelsesmzes-
sigt afstumpede, hirde, kolde, frustrerede.

- Ogsa vi er frustrerede, men det bliver vi, nir vi opda-
ger, forst ubevidst, senere bevidst, at vi ingen ret har i
dette samfund, at vi mé tale magthavernes sprog, som al-
tid giver os uret, bruge deres kategorier og tankemgnstre,
som altid er til vor bagdel, og alligevel ma vi bruge det,
fordi det er det eneste, der findes, vi har intet selv.

Dette er et rad til alle kvinderne, af bitter erfaring: for- '

tzl ikke manden om dine problemer, dine tanker, hvad du
har fundet ud af, hvad du er i fard med at finde ud af,
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bed ham ikke.om rad, gor ingen forsgg pa at finde falles

. lpsninger og kompromisser med ham. Den smukke over-

levering om at mgdes pa halvvejen betyder i virkeligheden
ikke andet end at den sterkeste beholder sine fordele, og
den svage far et klap pa skulderen.

De gode viljers forlig er ikke noget forlig, men en ned-
kempelse af oprgret. Hvis din mand er 'god og virkelig
respekterer dig og forstdr, hvor undertrykte kvinder er,
(der findes virkelig mand, der forstir, hvor omfattende
undertrykkelsen er), si vil han ogsa forsta, at det bedste
han kan ggre for at afhjelpe undertrykkelsen, er at han
ikke blander sig i din udviklingsproces og rent arbejds-

- massigt og tidsmeassigt ikke legger dig hindringer i vejen.

Hyvis han forstir si meget, vil han ogsé forsta, at du ma-
ske pa et tidspunkt ikke kan leve sammen med ham mere,
fordi han alligevel med al sin gode vilje og gode rid gor
dig til den svage og i virkeligheden undertrykker dig. Og
selv hvis han ikke ggr det, og I i alle forhold er lige idag, .
si ved T alligevel begge, at om 10-20 ir er han ovenp3,
og du er ngdt til at give kgb for at fi forholdet til at be-
std, fordi dine muligheder for at finde en ny mand, som du
kan blive glad for at vere sammen med, er meget smi i
sammenligning med hans muligheder.

Det er umenneskeligt og naivt at tro pA mandens for-
sikringer om, at han ikke ville kunne leve sammen med en
kvinde, der var mindre selvstzndig og mindre krevende
end du er. Ingen mennesker lever i et sidant socialt tom-
rum, at de ikke pévirkes af de normer, som resten af sam-
fundet opstiller. I konfliktsituationer, og dem kommer der ‘
mange af, vil han alligevel komme i tvivl om alting, han
udszttes jo ogsa for et socialt pres, der siger, at han.skal

~veere herre i sit eget hus og det hele, og det vil bevirke,

at du i det lange lgb kommer til at tvivle pa ham og hans-
kerlighed og wrlighed. .

Jeg skriver alt dette for at vise, at det er en umuhg
og ulige kamp, at du ikke skal bruge din tid og energi i
en kamp, der pi forhind er afgjort, men at du i stedet
skal bruge den pa at udvikle et fzllesskab med andre
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