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Tanker omkring en ungdomsbog

S3 er der igen blevet oversat en bog om
unge for unge. Sidste &r var det den hol-
landske: »Piger sperger«, som dus’sede sig
ind pd leseren med mild forst3else og gode
rdd en masse. I ir er det to svenskere Lis
Askelund og Torsten Wickbom, som legger
ud med: »Ungdom i dag«.

Endnu engang tager vi turen gennem den
smasludren, som regnes for at vare oplys-
ning for unge, og da Lis Askelund redige-
rer en brevkasse i Sveriges Radio, keres
der frem i denne flagrende stil. Farst bli-
ver lezseren vartet op med utallige kon-
struerede historier, si kommer de rare
brevkasse-redakterer med deres patentles-
ning — og alle bliver glade. (Hvor inter-
essant om man i stedet kun havde fiet vir-
kelige breve uden kommentarer). Ind imel-
lem historierne anbefales det pi det var-
meste, at man vasker sig 1 skridtet, spiller
klovn hvis man er overvegtig og ellers
undgdr samlejer, 1 hvert fald indtil dagen
efter sin 21-3rs fedselsdag. For: »Sexuel
aftholdenhed er absolut uskadelig for et
raskt menneske, selv om det kan vare
vanskeligt.« Videre kommentarer er over-
fledige. Dog lige én ting. Der er ingen me-
ning 1 at give levende mennesker, som ikke
ser det indlysende i, at konventioner skal
bestemme over natur, den tvangstanke, at
der er noget galt med dem. Mon ikke sna-
rere det er den syge, for hvem absolut af-
holdenhed er uskadelig. Forfatterne anbe-
faler onani som det eneste rigtige og over-
kommelige for unge drenge (piger bryder
sig naturligvis ikke om sexualitet) og de er
lige ved at anbefale den sygelige ameri-
kanske omgangsform, den sikaldte petting
— pa dansk md det vel hedde gensidigt
onani.

Hvorndr mon det gir op for folk, som vil
give rdd og sexuel vejledning, at tiderne
nu engang er blevet anderledes.

Hvor folk i trediverne mener at ryste bor-
gerligheden (den arme borgerlighed, som
alle vil pavirke) ved at lade jevnaldrende
blive impotente i hestakke med andres ko-
ner, si stiller sagen sig anderledes hos den
nzste generation. Det er ikke sert. Hvad
den ene generation har frigjort sig for, men
ikke kan efterleve, har den neste genera-
tion taget til sig og gjort. Om man s3 er

blevet lykkeligere af den grund eller ej er
et helt andet sporgsmil. Men man burde
dog snart indse, at det er orkeslost at skri-
ve beger efter beger om, at unge bor ikke
have noget intimt med hinanden at gere.
Det kan en fremmed forfatter ikke be-
stemme, her gzlder anderledes kontante
ting som opdragelse, miljs, kammerater,
husvarter o.s.v.

Hvad vi har brug for, er ikke diverse for-
demmende eller frisindede oplysnings-
beger, men konkrete ting.

I dag er det mest deprimerende arbejde at
vare riadhusets giftefoged. Over 259/ af
unge piger er gift, for de ndr myndigheds-
alderen. Deprimerede bern gifter sig, fordi
de skal have et barn. Antallet af ugifte
medre mellem 15 og 19 ir er omkring 4
gange si stort i dag som for 50 ir siden.
Samtidig er der procentvis flere skilsmis-
ser, nir begge parter er mindredrige. Flere
og flere unge piger sidder alene med et
lille barn, tjener en ussel len og foler, at
livet er et endelest tralst slid. Andre gifter
sig, slider hinanden op og edelzgger der-
med ogsd ungens nervesystem. Ridhuset
spyer gifte bern ud af porten iret rundt,
sygekassernes fodeklinikker er tzt belagte
med bern, som skal fede. Agteskaber,
hvor man ikke holder af hinanden, er ked-
sommeligt almindelige.

Man kan sagtens fi bern, hvad man ikke
kan f3 er lejligheder, vuggestuer eller bor-
nehaver. Unge medre sidder list inde aften
efter aften, hvem skal ellers passe barnet,
babysitter er en uoverkommelig luksus.
Eller ogsi slzbes den lille med rundt til
natlige fester og stir red og kampberedt
ved siden af moderen, et lille barn som er
gredeferdig over de fremmede mznd, som
tager dets purunge moder pi benene. Hvem
skal leve en 22-3rig pige eller et 3-drigt
barn? Hvor mange bedsteforzldre m3i ikke
endnu engang til at agere forzldre, og hvor
god en pleje kan s meget zldre menne-
sker give s3 lille et barn? Der er bern, som
fodes direkte til bernehjem eller bortadop-
tion, der er endelese historier om kvak-
salvere, aborter fremkaldt af strikkepinde
eller szbevand, endelese ture rundt til
byens forskellige lzger, lige s3 endelose af-
slag og fortvivlelse. Men, nar vi nu engang
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lever i et samfund, som har valgt, at et
nyt menneske skal fodes pi bekostning af
to andre — nir det kun gzlder om at
redde liv uanset hvordan dette liv vil bli-
ve, s& ma der ogsi en ganske anden sam-
fundsholdning til.

Det nytter ikke at tordne afholdenhed og
blive skumsvedt i misundelig eller selvret-
ferdig forargelse. Det er at g3 den gale
vej. Naturen er det primzre — samfundet
ma indrette sig efter den, ikke omvendt.
Né&r man ikke er kommet lengere end til
at diskutere noget indiskutabelt, s3 m3 det
nedvendigvis rable. Og resultatet: Hvor
skal vi vere om 30 &r? Hvor skal vores
bern og bernebernsbern vzre? Hvor er
bornehaverne til dem, vuggestuerne og lej-
lighederne? Vi, der er de yngste i dag, herer
til de store &rgange. Vi er en vrimmel, som
vil blive til en endnu sterre vrimmel —
og til endnu flere uenkede bern.

Hvad har man tenkt sig at gere?

En del af problemet kan dog ellers meget
nemt leses. Hvordan man skaber bedre
boligforhold i byerne, flere lykkelige unge
eller flere bernehavepladser er da ret lige-
til. Der ville blive plads til meget, hvis de
uenskede bern ikke blev fadt.

Nar fosterfjernelse ikke m3 gores legalt,
unne man s ikke tenke sig at gere no-
get, inden det kom s& langt som til foste-
ret. Her kunne alle de krafter, som nu
drukner i erkeslose naturstridige moral-
diskussioner, passende bruges. Man kunne
lzere piger at beskytte sig mod graviditet.
Der er og bliver skrevet stabler af beger
om beskyttelse og brugen af alle mulige
slags przventive midler. Og dog viser hver
eneste undersogelse, at flertallet intet aner
om disse ting. Til eksempel er der kun
14 9/ — fjorten procent — af alle danske
kvinder, som tror pa det sikreste prezven-
tive middel: pessaret. (Kirsten Aukens
doktordisputats: Unge kvinders sexuelle
adfzrd). Det er nytteslest at prave at ribe
en hel befolkning op gennem nogle beger.
Der er kun ét sted, hvor man er helt sik-
ker pd at f8 en befolkning i tale — og det
er 1 skolerne.

I folkeskolen m8 man sztte ind. Sig intet
om den redmende lzrer og hans sommer-
fugle, det er ikke sexualundervisning. For-
tzl heller ikke om lzreren, der =ngsteligt
ser ud over klassen og siger: Er der nogen,
som vil sperge om noget? For naturligvis
vil ingen erkende sin uvidenhed. levrigt
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er vi nogle stykker, som aldrig har fiet
selv den slags selle sexualundervisning i
skolen.

Folkeskolen ser det som sin pligt at lere
bern at lzse og regne mznd, som graver
grofter. Man har forbudt korporlig af-
straffelse og givet valgfrihed overfor kri-
stendomsundervisningen. Godt. Man har
til ned indset nedvendigheden af sexual-
undervisning — men lzngere end til at
indse er man ikke kommet. Nar psyko-
logerne har bevist, at vores sexuallivs for-
lob er det vigtigste for personlighedens
harmoniske udvikling, s3 er det dog s3
Hxsentlig en ting,.at man ikke kan sjofle
en.

Der er ikke noget at sige til, at den lerer,
som daglig omg3s skoleeleverne, foler det
pinligt at skulle undervise dem i sin pri-
vate elskovserfaring. For som ikke teore-
tisk fagmand kan lzrerens undervisnnig
trods instrukser dirligt blive andet end
yderst privat. Men hvad har man skole-
legerne til? Bruger man dem overhovedet
til undervisning 1 sexuallivet? Det var dog
det mest nerliggende, desuden ville en



lege vare s3 meget pd afstand af eleverne,
at undervisningen kunne blive faglig.
Det ville varet et skridt pd vejen — men
ikke nok. Dert er ikke gjort med at for-
klare skoleelever om praventive midler.
For selv om man er klar over, at man skal
og kan beskytte sig, er der endnu et stort
problem tilbage. Det er almindelig kendt,
at den sterste ulempe ved forebyggende
midler er, at man er nedr til at hente dem
et sted — pessaret skal man endog til lege
for at fa anskaffet forste gang. Miske kan
en dreng tage sig sammen til at fi hvisket
sit zrinde %rem i apoteket, men pigerne
tor ikke gd til en lege. Sidan noget er
flovt og pinligt. Jamen, Hvad har man dog
de skolelzger til?> Hvorfor indferer man
ikke den regel, at skolelzgerne skal rage
mil og skaffe pigerne et pessar, hvis de
onsker det. Efter en drrzkke ville et si-
dant beseg hos skolelzgen blive en skik,
noget de andre gjorde, noget man selv tog
sig mod til at gere for ikke at vere en
bl3strempe.

Skolelegerne skulle hjzlpe pigerne til et
pessar, hvis pigerne enskede det, ogsd hvis
forzldrene ikke ville. En pige p& fjorten
ar regnes for gammel nok til at tage s3
alvorlig en beslutning som at sti frem i
kirken og bekende sig til Gud. Skulle sam-
me pige s ikke vare gammel nok til selv
at bestemme, om hun vil have uenskede
bern. Og pid anden hind, hvad ville man
ikke spare det pigebarn for af angst, neu-
roser og kunstige moralkomplekser.

Det ma blive skolelzgerne og ikke en til-
fzldig redmende lzrer, der skal serge for,
at mindreiriges bernefodsler bliver sjeld-
nere. For kvinder over 30 ir er antallet
af bernefadsler halveret siden 1945 — det
samme kan man ikke ligefrem pisti gel-
der piger under 20 ar. Men ansvaret for
det er alt for stort til ar legges pi en
tilfeldig lerer. Samfundet ber gennem
skolerne give de zldste skoleelever hjzlp,
sddan at beskyttelse for et samleje bliver
en ren rygmarvshandling. Skolerne ber
tage initiativet, for de fleste forzldre vil
alud svigte,
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